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N beschhefst das: Hanseatlsche Oberlandesgencht :5: Zivilsenat.- durch:den Vorsutzenden Richter
am Oberlandesgencht en-iRichter - am Oberlandesgencht pr und die,
‘lechterm am Oberlandesgencht am 30 04 2019 e %L.,,.NA.MW_ B

Auf die: Beschwerde des Beklagten wird die Entscheldung des- Landgenchts Hamburg ruber. den
Streltwert Am Beschluss ;vom; 14; 09 2015: abgeandert Der Streltwert wird auf € 20 000,-
festgesetzt Die: weltergehende Beschwerde ;wird zuruckgewnesen

2. ‘»Pier:Ents;ch‘eidu_pg‘;g‘rggh‘t,{g‘_gric::,ht_sgevbuh r_pn’frei;».qugeﬁn},‘werden:nicht‘ érstattet.
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1. Dle nach §§.68: Abs 1, :63 Abs:.3 Satz 2:GKG zuIassnge Beschwerde des Beklagten hat zum

Te|I {Erfolg: und: fuhrt 2U- der aus- dem Tenor ersnchtllchen Abanderung -des Streitwertes. Die

; A




&

5/W 98/15 - - Seite. 2 -

Weitergéhende Beséhwerde, mit welcher eine Reduzierung des Streitwerts auf € 15.000,-

- .erstrebt wird, war zurﬁckguweisen.

Dne Bemessung des Streitwerts in gerichtlichen. Auseinandersetzungen: hat unter umfassender
Berlcksichtigung. der. jewenhgen Einzelumsténde .des Rechtsstreits zu erfolgen In diesem

Rahmen haben sich die: Gerichte bei der Wertfestsetzung. auch an ihrer eigenen (bzw. der

:obergerichtlichen) bisherigen Rechtsprechung_zu orientieren, ohne dass. sich hieraus aber fiir

' jede entsprechende Antragstellung glelchermarsen verblndllche Regelsatze ableiten lassen.

Entscheldend ‘bleibt: stets die-. Elnzelfallbewertung :Das, Unterlassungsmteresse der klagenden

Partel wird mafgeblich.durch die Art des Verstorses lnsbesondere selne-Gefahrllchkelt und

Schadhchkelt fir d|e Trager der maBgebllchen lnteressen bestlmmt (BGH GRUR 1990, 1052,
"1053 % Streltwertbemessung) ‘Der- Weﬁn@WMngsanspmchs1bestlmmt Sich- nach o

dem Interesse des Anspruchstellers an der Unterbindung weiterer gleichartiger VerstorSe Dieses

"Interesse ist. pauschallerend unter. Berucksuchtlgung der. Umstéande des Emzelfalls zu bewerten

und Wll"d maBgebllch durch die. ‘Art-des' VerstoRes, insbesondere: seine. Gefahrlichkeit und
Schadllchkelt fir den. Inhaber des: verletzten Schutzrechts:bestimmt. (BGH. GRUR 2016, 1275 Tz.
33 — Tannéd. unter : Hmwels auf BGH:. GRUR 1990 1052 1053 — Streltwertbemessung, BGH
GRUR 2013, 1067-— Beschwer des. Unterlassungsschuldners)

Wird ein durchschnlttllch .erfolgreiches Computersplel nicht allzu lange nach seinem

.Erschelnungstermm-offenthch —zuganghch-gemacht 180 ist regelmaRig-ein .Gegenstandswert des

- Unterlassungsanspruchs won nicht-unter € 15.000;- : angemessen. Liegen: besondere Umsténde

vor (z B. eine in erhebllchen Verkaufszahlen: zum*Ausdruck kommende besondere Popularitat),

kann auch ein hoherer; Gegenstandswert anzunehmen sein (BGH, Versaummsurtell V.

_12 05.2016;:Az. I'ZR 43/15»,‘Tzae48 -zit-nachyjuris ) BGH:MMR: 2047;:618%T12248). .o, A

T R o .r.m«z ROV Lo T Ry, T

H_lervon ausgehend ist die vom Landgericht vorgenommene Festsetzung des Streitwerts auf €

Nach dem vorhegenden Sach- und-. Streltstand |st davon auszugehen dass es:sich bei dem

streltgegenstandllchen Computersp|e| ‘ um ein durchschnittlich

er‘!folgrelches Computergpqgl handelt, fir welches nach den obigen Grundsatzen der
hdchstrichterlichen R(;chtsprechung regelmaRig ein  -Gegenstandswert des
Unterlassungsanspruchs von nicht unter € 15.000,- als angemessen anzusehen ist. Dieser Wert
ISt im Streitfall indes zu erhohen da die Verletzungshandlung des Beklagten am 15.11.2014, die

wirtschaftlich  besonders  bedeutsame Erst;auswertungsphase des  Computerspiels

" betraf. Vor die‘fsevm:HintAergjrund ist nach-Auffassung des Senats




TEWeEts . -'Seite- 3 -
2
A
R

' |m Streltfall eine Wertfestsetzung von € 20.000,- geboten. Da im Ubrigen keine Anhaltspunkte fur
- ﬂ dasMVorI,lfegen weiterer besonderer WUmstiande im Sinne der zitierten BGH- Rechtsprechung

S :/'.' * X .1
\{r\ \vorgetragen worden und auch nicht ers:chthch sind, kommt eine Festsetzung des Streitwerts auf

- \---
«

den vom Kl&ger - ohne nahere: Begriindung - in-der Klageschrift vorgeschlagenen Streitwert von

),

€ 30.000,-, welcher eine;Verdoppelung .des. vom BGH. angesetzten Ausgangswertes darstellt

nlcht in Betracht. Aus den genannten Griinden iist aber.auch eine mit der.Beschwerde geltend

gemachte Absenkung des Wertes auf € 15.000,- nicht angezelgt.

2. Die Kostenentscheidung-beruht auf § 68 Abs. 3 GKG. -
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Vorsitzender Richter, Richter Richterin
am Oberlandesgeri_ch:t am»Qber!and;e§g§richt - am-Oberlandesgericht
F ﬁr-dietRichtigkejf;~der Abschrift
Hamburg, 30.04.2019
A ng
andsbeamtin der Geschéftsstelle
Durch maschinelle Bearbeitung, beglaubigt
A : - ohne Unterschrift giltig

Rl SO Y PO R

BRI ’;‘..,W - T



